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Resumen

El objetivo del presente trabajo es delimitar la categotia ‘nombre’ en la gramatica del
mocovi. Interesa discutir la semantica nominal, atendiendo al fenémeno de la
delimitacién de clases. Para ello nos centramos en las particularidades morfolégicas de
los nombres y las nominalizaciones, y proponemos un analisis que atiende al
comportamiento de esta categoria en interfaz con la sintaxis y la morfologfa. En cuanto
a la metodologia empleada, se analizaron datos de las variedades chaquefia y
santafesina. Se consideraron, ademas, los datos de la bibliograffa sistematica bésica
disponible sobre la lengua. Esta muestra se complet6 con textos libres y orales que son
producto de elicitaciones directas y contextualizadas mediante la proyeccién de
imagenes. Si bien se observé que la categorfa ‘nombre’ comparte caracteristicas
comunes con los adjetivos y verbos de la lengua, se reconocieron propiedades
morfosintacticas que permiten delimitarla como una categoria diferenciada. Se pudo
reconocer, también, que el mocovi parece disponer de rasgos puramente sinticticos que
posibilitan la generacién productiva de nombres complejos. A su vez, se identificaron
rasgos semanticos asociados a diferentes sufijos nominalizadores, tales como: locacién,
semantica vegetal, eventividad, resultado, instrumento y agentividad.

Palabras Clave: Nombre, nominalizaciones, morfosintaxis, lenguas aborigenes, Gran
Chaco.



Abstract

The aim of this paper is to delimit the category nombre within Mocovi grammar. It is our
interest to discuss nominal semantics, based on grammatical class delimitation. To do
so, we focus on the morphological features of the names and on nominalizations. We
also propose an analysis on the behavior of this category in interface with syntax and
morphology. Regarding methodology, data taken from Mocovi branches from Chaco
and Santa Fe were analyzed. Available basic systematic bibliography about the language
was also taken into account. This sample was completed with free and oral texts,
gathered by direct and contextualized elicitation, by means of image projection.
Although it was noticed that the category ‘name’ shares common features with
adjectives and verbs of the language, singular morphosyntactic properties were
recognized as to label it as a differentiated category. It was also possible to be
recognized that Mocovi possesses purely syntactic features, which allow the productive
creation of complex names. In addition to this, semantic features associated to different
nominalization suffixes such as location, vegetal semantics, eventiveness, result,
instrument and agency were identified.

Key Words: Noun, nominalizations, morphosyntax, native languages, Gran Chaco.

INTRODUCCION!

Al pueblo mocovi le pertenece la lengua de su mismo nombre que se habla sélo en
territorio argentino. Hsta es una lengua de la familia Guaycurd en la que pueden
diferenciarse dos variedades, localizadas en dos regiones geograficas mis o menos
especificas, a saber, una variedad chaquefa? (o de la macro-regiéon chaquefia), en la
que se evidencia mayor contacto con otras lenguas originarias (foba y wichi, por
ejemplo), y una variedad santafesina, con menor vitalidad que la anterior. Estas dos
variedades se diferencian fundamentalmente por rasgos fonolégicos.

En lo que respecta especificamente a la problematica central de este articulo, se
reconocen, como antecedentes para el estudio de los nombres y las nominalizaciones
en mocovi, los trabajos de Grondona (1998), Gualdieri (1998) y Carrié (2009). En
Grondona (1998) se distinguen dos tipos de raices nominales: libres y ligadas. Se
propone que las raices ligadas (1) no tienen independencia sintactica y deben estar
precedidas por un proclitico posesivo o uno absolutivo (por ejemplo, términos de
parentesco, partes del cuerpo y objetos hechos por el hombre). En cambio, las raices
libres (2) son las que pueden ocurrir con independencia sintictica, sin ningin
marcador posesivo o absolutivo (generalmente, animales, elementos de la naturaleza,
préstamos y referencias a entidades humanas como hombre o mujer).

(1) s-oGoren-e ke-na Jakalpe na i-Bo
1-tener.lastima-PL.  OBL-DET nifio.PL DET  1POs-hogar
‘Les tengo lastima a los chicos de mi casa.’ (Texto inédito 1)

640 CARRIO, JARA & RABASEDAS



(2) kenaa i-noGon-ta-ni rahasa
CONJ 3-esconder-DUR-DIR  sol
‘...y cuando se escondia el sol...’ (PIO 1)3

Por otra parte, Gualdieri (1998, 2003) analiza distintos procesos morfolégicos que
permiten derivar nombres. En sus escritos distingue una serie de sufijos que derivan
nombres a partit de bases verbales y una serie de sufijos que permiten derivar
nombres de bases nominales. En Carrié (2009) se analizan con mayor detalle las
nominalizaciones eventivas y resultativas; y en Carrié (2015a; 2015b) las

nominalizaciones de instrumento.

En Carrié (2009) se estudian puntualmente las nominalizaciones que se generan
por derivacion de raices nominales y verbales con morfemas nominalizadores
particulares. En este sentido, se sostiene que hay morfemas nominalizadores que
permiten generar lecturas eventiva y resultativa. El morfema -e£ (masculino) (3) y -«
(femenino) (4) generan nominalizaciones resultativas; mientras que, el morfema -aGak,
eventivas (5); ambas nominalizaciones son posibles a partir de raices verbales sujetas a

ciertos condicionamientos.

(3) ono-oki i-uBiyi-ek
uno-DIM 1POS-fijar-RES.M

‘un solo pescado’

4) so jale ve l-ocon-a
DET hombre EX 3POS-cazar-RES.F
‘Aquel hombre tiene su presa.’

(5) so jale ime na l-Bose-aGak
DET hombre ADV  DET 3POS-cocinar-EV

‘Aquel hombre terminé de cocinar.’

Estos casos se asumen como derivados, dado que las nominalizaciones presentan
mas material morfolégico que los verbos correspondientes. Concretamente, se
analizan algunas caracteristicas de las nominalizaciones eventivas, esto es: (i) presentan
flexiéon pronominal obligatoria correferente con el agente del verbo base (6); (ii) hacen
posible referir directamente al evento o proceso; y parecen tener restringida la
posicion de sujeto oracional; (iif) no pueden saturar la posicién de argumento interno
de verbos transitivos que suponen un complemento con el rol tematico tema, y no
pueden ser complementos de construcciones existenciales dado que no presentan usos

predicativos (7).
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(6) nayi ime ii-eGon-acak  nai-po si-eGon-Gan-tak kafit
ADV ADV 1POS-tejet-EV DET  1POS-poncho  1-tejet-ANTP-PROG ADV
‘Hoy terminé de tejer mi poncho que estaba tejiendo ayer.”

(7) * xuan i-okatfaa SO i-owen-aGak
Juan  3-robar DET 1POS-trabajar-EV
‘Juan rob6 mi trabajo.’

Con respecto a las nominalizaciones resultativas, se sostiene que: (i) pueden
pluralizarse (8); (ii) si estin acompafiadas de otro nominal, se establece concordancia
de género y numero entre el resultativo y el nominal-objeto tema (excepto cuando hay
presencia de cuantificador) (8); v, (iii) el posesivo se comporta como complemento, ya
que esta ligado a una posicién en la estructura 1éxico conceptual del nombre. En este
sentido, Carri6 (2009) postula que las nominalizaciones resultativas heredan la
estructura argumental de los verbos de los que derivan (9).

(8) #alo -0Gon-a lowani ke-da la’tfewe
cuant 1pos-cazar-res.pl pato.sg obl-det rio
‘Cacé muchos patos en el rfo.” (Lit.: ‘muchas mis.presas pato en el rio.’)

) Jrer-ek xuan;
3pos-escribir-res Juan

‘el libro de juan’ [con interpretacion agentiva: ‘lo que Juan escribié’]

Esto permite concluir que tanto las resultativas como las eventivas presentan
estructura argumental y cuentan con un argumento externo agentivo. Se destaca,
ademas, que el morfema -sGak focaliza la atencién en el desarrollo del proceso mismo,
nominalizando acciones y estados; mientras que el morfema -e£ hace hincapié en el
resultado de ese proceso derivando nombres que refieren a argumentos verbales.
Entonces, las formas eventivas aceptan modificadores de manera, mientras que las
resultativas  habilitan modificadores de objeto. Ademas, las nominalizaciones
resultativas implican, en su estructura interna, estructuras eventivas que conducen a un
cambio de estado, suponen afectaciéon. Hsto explica la mala formacién de los
resultativos derivados de bases inergativas sin alternancia transitiva. Finalmente, se
postula que las nominalizaciones resultativas seleccionan como base verbos con dos
posiciones argumentales (o bases inergativas que presentan alternancia transitiva);
presentan un argumento interno tema afectado cuya aparicion junto al nicleo nominal
es opcional, y presenta un argumento externo agentivo de realizacién obligatoria que
se ensambla con la base mediante un prefijo posesivo correferente con el argumento
externo del verbo base de la derivacion.

En Carri6 (2015b) se estudia la causatividad como un universal semantico
translingliistico que se vale de distintos fenémenos. Se distinguen diferentes tipos de
construcciones causativas: léxicas, morfologicas y analiticas; y se diferencia la
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causacion directa (causa agentiva y causado afectado) de la indirecta (dos participantes
agentivos y dos eventos). El estudio de la causacion en estas distintas dimensiones
permite analizar fenémenos como las nominalizaciones, en tanto éstas derivan de
bases verbales. En este sentido, analiza la morfologia nominal resultativa (a diferencia
de la eventiva) como implicada en la semantica causativa, y también trabaja con
nominalizaciones instrumentales. Carrié sostiene que las nominalizaciones
instrumentales son nombres que se derivan de raices verbales no-estativas mediante el

sufijo -Gat para el género masculino y -gate para el femenino (-Gar-¢) (¢fr. 3.1.2.3.)

(10)  kena lepe  pi2ocon-ag-a i-nak-aGasom  n-Bar-Gan-Gat
OBL-DET noche brujo-NMZ.AG-F 3-tirar-DIR IND-coser-ANTP-
INSTR
n-pio?-ta I-Bo (Gualdieri y Citro, 2006: 167)

IND-sucio-DUR 3POS-sangre
‘Cuando llegé la noche, la “bruja” tir6 al agua un hilo embadurnado con sangte.’

(11) 1-2ek-Gan-qate
3POS-barrer- ANTP-INSTR.F
‘Su escoba (de él/ella)y’

Retoma a Gualdieri (1998) para proponer que los instrumentos son instancias de
iniciadores semanticos codificados frecuentemente por causantes (iniciadores tipicos).

Por dltimo aqui, en Carrié6 (20152) se estudia la alternancia en la realizacion
sintactica de la estructura argumental, como indicador de la relacién sistematica que
existe entre el 1éxico y la sintaxis. Sostiene que la alternancia verbal comprende las
distintas asociaciones que se pueden generar entre las funciones semanticas de los
argumentos exigidos por el verbo y, ademas, sus funciones sintacticas. En este sentido,
distingue cinco tipos de alternancias en el dominio verbal del mocovi: (i) alternancias
causativas, entre las que esta (a) la alternancia transitiva-causativa de cambio locativo
(12) y (b) la alternancia incoativa-causativa (13); (ii) alternancia antipasiva (14); (iii)
alternancia de tema implicito y alternancia resultativa (15); (iv) alternancia
sujeto/adjunto entre las que se encuentra la (a) alternancia sujeto/instrumento (16) y
(b) sujeto/causa (17); y, por dltimo, la (v) alternancia oblicuo/aplicativo (18).

(12) a. nua iat’al  ve-sa-yenaa eskalada
DET.PL  padres EX-DUR-APL lugar Escalada
‘Mis padres estan en Hscalada’.
b. Rufen [-la ke-da naa eskalada
Rubén 1AF-mandar OBL-DET lugar  Escalada
‘Rubén me manda Escalada’.
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(13)  a o) l-ate ?e kijo  so l-iale

DET 3POS-madre lavar DET 3POS-hijo.F
‘La mama lava a su hija.’
b. jim kijo- Gan-tak

PRO1 lavar-ANTP-PROG

Yo estoy lavando.’

(14) s-par- Gan-o

1-cazar-ANT-PROS
“Voy a cazar.

(15) . da i-filo-aBa r-eBose-tak nai
DET 1POS-casamiento-COM 3-cocinar-PROG pescado
1-lege tiiacar-aik
3POS-condimento ser.acido-AD]
‘Mi compafiero estd cocinando pescado condimentado con limén.”
b. da i-[ilo-afa l-eBos-ek
DET 1POS-casamiento-COM 3-cocinar-RES
(nai IHlege tiliaGar-aik)

(pescado  3POS-condimento ser.acido-AD])
‘La comida que hizo mi compafiero es pescado condimentado con limén.

(106) a. SO ahlo 1-afiBi-Gat so nogot-oli
DET mujer 3-secar-CAU DET nene-DIM.F
ke-na n-afiBlia-qat-Gan-Gat
OBL-DET POSIND-secar->-ANTP-INSTR.M

‘La mujer seca a la nenita con una toalla.’

b. n-afiBia-qat-Gan-Gat i-afiBi-Gat SO nogot-oli
POSIND-secar->-ANTP-INSTR.M ~ 3-secar-CAU  DET  nene-DIM.F
‘La toalla seca a la nenita.’

(17)  a.jim pa?e-Gat na Bacaiak ke-na l-avak rahasa

PROL1 caliente-CAU DET  agua OBL-DET  3POS-rayo sol
Yo calenté el agua con el reflejo del sol.’
b.ni  l-avak rahasa pa?e-Gat na Bacaiak
DET 3POS-rayo sol caliente-CAU  DET  agua
‘El reflejo del sol calent6 el agua.’

(18)  a s-not-tak (ke-na nik)
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b. xuan r-not-lek na tema’

juan  3-saltar-APL.  DET pozo.(con agua)
‘Juan saltd sobre el pozo con agua [al otro lado]’

Si bien se centra en el estudio de las alternancias verbales en mocovi, en (iii) se

observa el fenémeno de las nominalizaciones resultativas. Dentro de este tipo de

alternancia, se propone que las nominalizaciones resultativas heredan la estructura

argumental de los verbos de los que derivan y se muestran las pruebas que sostienen

esta afirmacioén.

Los sufijos que derivan nombres a partir de bases nominales no recibieron la

misma atencién que los casos anteriores. Al momento solo se dispone de una breve

descripcién (Gualdieri, 1998) en la que se listan seis sufijos de este tipo: -lad; -ki; -wa; -

e/ -leke; -se/ -sek; -ife; -sat.

(19) ke?Pe-jaca-lad (Gualdieri, 1998: 165)
comer-NMZ-CL
‘mesa’

(20) n-qoin-Gan-aGa-ki (Gualdieri, 1998: 165)

IND-apresar-ANTP-NMZ-CL
‘trampa para cazar’

(21) pa?yen-aca-wa (Gualdieri, 1998: 167)
envidiar-NMZ-CL

‘enemigo’
(22) kotaiol-ek rahan-sak ke-da
dios-M 3-mirar-PROG OBL-DET

‘Dios los esta mirando desde el cielo’

(23) nete?e-se (Gualdieri, 1998: 170)
mafiana-CL.F
‘estrella matutina’

(24) nor-ik (Gualdieri, 1998: 172)
quebracho-CL
‘quebracho blanco’

(25) tfawik-sat (Gualdieri, 1998: 172)
palmera-CL
‘palmar’

(PIO 4)

La preocupacion central aqui es delimitar la categoria ‘nombre’ en la gramatica del

mocovi. Interesa discutit la semantica nominal, atendiendo al fenémeno de la
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delimitacion de clases. Para ello nos centramos en las particularidades morfoldgicas de
los nombres y las nominalizaciones, y proponemos un andlisis que atiende al
comportamiento de esta categoria en interfaz con la sintaxis y la morfologfa.

Entre las cuestiones tedricas relevantes que este trabajo propone se encuentran las
siguientes: (1) cémo estd organizada la gramatica de esta lengua particular; (2) cudles
son los rasgos disponibles para la generacién de nominalizaciones; (3) cudles son las
restricciones que se le presentan; y, (4) cual es su productividad.

Para atender a estos objetivos, describimos las caracteristicas centrales de las
nominalizaciones; revisamos los contextos morfologicos y sinticticos en las que
aparecen, y las restricciones que se les imponen; analizamos especialmente las
operaciones en las que participan y aquellas por las cuales atraviesan; y, describimos la
semantica de cada caso. Consideramos que este trabajo abre diversas posibilidades
para discutir y reanalizar esta categoria de alta productividad en esta lengua.

En el apartado 1. se detallan las consideraciones tedricas asumidas y las hipotesis
esbozadas. En el apartado 2. se explicita el marco metodolégico de este trabajo. En el
apartado 3. describimos y discutimos los datos que nos permiten avanzar sobre las
hipétesis de trabajo; se muestra la productividad de las construcciones nominales, sus
rasgos morfolégicos centrales, sus caracteristicas y condicionamientos sinticticos, y se
discute respecto de algunas batreras intercategoriales que a primera vista podtian
parecer labiles. Por dltimo, en el apartado 4 exponemos las conclusiones.

1. Marco tedrico

Las tesis doctorales de Gualdieri (1998), Grondona (1998) y Carrié (2009), junto
con la tesis de maestria de Juarez (2013) y la tesina de licenciatura de Rabasedas (2016)
son las sistematizaciones mas controladas con las que se cuenta. Cabe aclarar que
Gualdieri (1998), Grondona (1998) y Juarez (2013) analizan la variedad chaquefia de la
lengua, mientras que los trabajos de Carrié y Rabasedas se enfocan en la variedad
santafesina.

El nombre es una categorfa de alta frecuencia en esta lengua ya que aparece
involucrado en diferentes fenémenos, muchos de los cuales suelen estar asociados
tradicionalmente, en las lenguas del mundo, a otras categorfas. Entre los estudios
previos sobre la lengua no se cuenta con analisis de alto alcance que hayan focalizado
especificamente en el fenémeno de las nominalizaciones, tanto las que derivan de
bases verbales como las que derivan de bases no verbales. No obstante esto, cabe
destacar que la tesis de Gualdieri (1998) reconoce una serie de sufijos derivativos que
permiten la generacién de distintos tipos de nominalizaciones. Mientras que en Carrid
(2009) se analizan con mayor detalle las nominalizaciones eventivas y resultativas; y en
Carri6 (2015a, 2015b) las nominalizaciones de instrumento. Sobre esta problematica
avanza concretamente el trabajo de Jara (en desarrollo). Los nombres funcionan en la
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gramatica como argumentos o nucleos de argumentos. En mocovi, también cumplen
la funcién de predicados en construcciones ecuativas que no presentan copula
expresa. Esta caracteristica, al margen de otras peculiaridades morfosintacticas, parece
indicar que, en ciertas lenguas, la distincién ‘universal’ nombre/verbo no puede ser
claramente establecida. Son miembros de la clase de los nombres aquellas palabras que
cargan especificaciones, en la morfologia y/o en la sintaxis, para nimero, género/clase
y definitud. La categorfa de Caso, tipicamente atribuida a los nombres, no es marcada
en ellos, sino en el nucleo (el verbo, para los Casos nucleares; el nombre poseido, en
las construcciones genitivas).

A diferencia de los verbos, los nombres presentan, en mocovi, una distincién
tripartita de numero expresado motfoldgicamente: singular, dual/paucal y
plural/colectivo. El género femenino/masculino es marcado morfosinticticamente
por afijos de clase, por la concordancia en los clasificadores nominales y por sufijos
exclusivamente de género. Las clases nominales son marcadas ya sea por sufijos, que
expresan otras funciones ademas de clase, o por los {tems analizados como
clasificadores nominales. Estos también contribuyen en la especificacién de definitud.

En esta propuesta, se consideran los aportes de la Morfologia Distribuida (MD)
(Halle & Marantz, 1993; Embick & Noyer, 2004; Bobaljik, 2015, entre otros) ya que
desde este enfoque se piensa a las raices como elementos que ingresan a la sintaxis sin
especificacion categorial, lo cual permite postular que éstas pueden combinarse con
diferentes categorizadores en distintos contextos (Marantz, 1997, 2001). Asi, la MD
permite un analisis alternativo de los datos para avanzar en el estudio de los nombres y
nominalizaciones (Arad, 2003; Harley, 2009).

Investigaciones previas han estudiado diversas problematicas vinculadas con la
gramatica de esta lengua. Hstas investigaciones permiten poder postular hipotesis
descriptivas y explicativas respecto del funcionamiento de esta gramatica particular.
En la presente propuesta, se busca describir las particularidades morfolégicas de los
nombres y las nominalizaciones a partir de como se comportan en interfaz con la
sintaxis y la morfologia. En funcién de esto, se busca analizar los rasgos disponibles
en el inventario de la gramatica del mocovi para la generaciéon de los nombres en la
lengua.

Este analisis permitira, por un lado, revisar los postulados y afirmaciones basicos
sobre los nombres y las nominalizaciones en mocovi desarrollados en los trabajos
previos sobre la lengua (ver Introduccién); y, por otro, profundizar en la explicacion
de algunos fenémenos morfosintacticos de la formacién de palabras en mocovi. Asi se
pretende definir algunas lineas de analisis a partir del trabajo de datos de la lengua
mocovi, que implican reconsiderar la funcionalidad de las raices no categorizadas.
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Se trabaja recuperando los supuestos de la MD, segin la cual, existe un unico
sistema generativo para formar palabras. Hsta postura contrasta con las teotfas
lexicalistas, segin las cuales existen dos componentes diferentes en la gramatica: uno
para crear palabras (el 1éxico) y otro para crear frases y oraciones (la sintaxis). Al
considerar que las palabras también son objetos complejos, cuya formacién obedece a
las reglas de la sintaxis, la MD considera que la gramatica de las lenguas no cuentan
con un componente ‘Iéxico’, pues tanto las palabras como las frases y oraciones se
forman por las mismas operaciones: ‘ensamble’ y ‘movimiento’. Asi, se postula la
existencia de una interfaz transparente entre sintaxis y morfologia, siendo el mismo

componente (la sintaxis) el que deriva todos los objetos complejos.

Desde esta teotfa, se asume que la sintaxis manipula dos tipos de unidades: los
morfemas funcionales, por un lado, y las raices, por el otro. En el primer caso, estos
elementos estan compuestos por rasgos §yzzsen (sintactico-semantico), pero no poseen
contenido fonoldgico, ya que estan sujetos a insercién tardia. Una particularidad de la
teorfa es que incluye como morfemas funcionales a los categorizadores, esto es, a
aquellos nicleos funcionales que proveen las categorias léxicas, tales como #, #, a. De
esta forma, la distincién entre morfemas flexivos y derivativos pierde valor en la MD,
ya que ambos tipos de morfemas se conciben como funcionales. Las raices, por su
parte, son miembros de la clase abierta del vocabulario, y se asumen como carentes de
especificacion categorial. En la MD se reconocen diferentes hipétesis en relacion al
contenido de las raices, ya que en algunos casos se asume que presentan contenido
fonolégico y propiedades semadnticas inherentes, denominadas ‘significados-R’
(Embick, 2015), mientras que en otros se considera que no poseen ninguno de estos
contenidos sino que se encuentran identificadas mediante indices (Harley, 2014). En
este trabajo, se asume la primera postura ya que permite explicar ciertas interacciones
que ocurren entre las representaciones léxico-semanticas de las raices y los

categorizadores que las seleccionan.

Asi, desde la MD se asume que una raiz ingresa a la sintaxis sin especificaciéon
categorial. En relacién con este aspecto, se propone la denominada ‘asunciéon de
categorizacién’, segun la cual las raices no pueden aparecer desnudas por lo que son
categorizadas en estructuras sinticticas por nucleos funcionales definidores de
categoria. Entonces, desde este enfoque, ciertas proyecciones funcionales son las
encargadas de categorizar a las raices. Las palabras tradicionalmente consideradas
simples se asumen como estructuras complejas, en las que el morfema categorizador

no contiene material fonolégico.

2. Marco metodolégico

Para esta investigacién se consideran datos de las dos variedades de la lengua, las
variedades chaquefia y santafesina; si bien predominan los correspondientes a esta

ultima variedad. Se consideraron, ademas, los datos de la bibliografia sistematica basica
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disponible sobre la lengua, esto es, las reconstrucciones gramaticales de las tesis de
Gualdieri (1998), Grondona (1998), Carri6 (2009), Juarez (2013), Rabasedas (2016); los
glosarios de Bucca (1979) y Buckwalter y Ruiz (2000) y el diccionario de Buckwalter y
Buckwalter (2004).

Esta muestra se completd con una serie de textos libres orales y registros de campo
constituidos por aproximadamente 4500 entradas sintagmaticas, producto de
elicitaciones directas y contextualizadas mediante la proyeccion de iméagenes, todo ello
grabado en las comunidades de za/ek /Javi (Colonia Dolores, departamento San Justo),
Tilala (en la localidad de Marcelino Escalada, departamento San Justo) La Thee Palma
(Berna, departamento General Obligado) y Com Caid (Barrio Comunal de Recteo,
departamento La Capital) en periodos discontinuos desde el afio 2007 hasta el afio
2018 y en visitas esporadicas entre 2004 y 2006. Los datos incorporados a este trabajo
se transcriben con el alfabeto fonético internacional dado que no hay consenso
respecto de la escritura en mocovi. En las comunidades con las que se trabaja
coexisten diferentes alfabetos e, incluso, en la mayoria de los casos no ha habido una
discusién reflexiva (ya sea en términos lingtiisticos, ya en términos politicos) respecto

de la estandarizacién y/o algun tipo de consenso.

Cabe destacar que la recoleccién de los datos de primera mano estuvo a cargo de
los autores de este trabajo. En lo que respecta especificamente a los textos libres, estos
responden a diferentes géneros discursivos (cuento, poesia, consejo, relato de vida); en
lo relacionado con la elicitacién mediante imagenes, se aplicé un instrumento creado
especificamente para la obtencion de descripciones orientadas al campo semantico de
la salud; los referentes (hablantes nativos de entre 50 y 70 afios) fueron expuestos a
una sucesiéon de imagenes que describfan con diferente nivel de fluidez. Las
micronarraciones obtenidas fueron transcriptas y controladas con mas de un hablante.

En la seccién siguiente se presentan y analizan los datos. Dicha presentacién se
organiza de la siguiente manera: en una primera instancia, se describe la estructura
morfolégica de los nombres y nominalizaciones de la lengua; en una segunda
instancia, y en relacion a la naturaleza categorial de los nombres en mocovi, se trabajan
las semejanzas y diferencias morfosintacticas entre esta clase de palabra, por un lado, y
los adjetivos y verbos de la lengua, por el otro.

3. Datos y discusion

Antes de presentar los datos que permiten la mostracién y discusion del problema,
cabe destacar algunas de las particularidades de la lengua observada, a fin de lograr una
mejor comprension de los fendémenos analizados.

La lengua mocovi presenta el orden no marcado AVO para las oraciones simples

de dos argumentos y la alternancia SV y VS para el caso de las oraciones
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monoargumentales. Es una lengua que marca el nicleo; es flexiva, no admite raices
verbales libres y no presenta morfologfa temporal marcada en el verbo. La operacién
sintactica de ensamble es altamente productiva, a través de ella se logran
construcciones atributivas y ecuativas sin la mediacién de otros elementos, ni léxicos,
ni gramaticales. Presenta un sistema de determinantes (también denominados
clasificadores y demostrativos) que ademas de su valor funcional pueden aportar
informacién temporal, configuracional y espacial. Cuenta con un sistema de
adposiciones, pseudo-aplicativos y aplicativos que aportan la informaciéon de
trayectoria, lugar y orientacion.

3.1. Estructura morfologica
3.1.1. Nombres

Los nombres en mocovi pueden ser raices libres o ligadas. Las primeras pueden
ocurrir por si mismas sin ningun marcador posesivo o absolutivo, mientras que las
ligadas marcan, al menos, posesion. Se distingue la posesion alienable de la inalienable
segun el grado de asociacién entre el poseedor y el poseido. En funcién de esta
relacién, Grondona (1998) establece tres clases de nombres: Clase 1 (nombres que
necesitan estar marcados por la posesion, aun cuando esta sea desconocida, caso en el
que se marca con el prefijo 7-); Clase II (nombres que pueden ser poseidos y que, en
dicho caso, ademas de la marca propia de posesion, también prefijan #-); Clase 111
(nombres que nunca son poseidos).

En cuanto a la marcacién de género gramatical, algunos nombres presentan género
inherente. No obstante, el género se marca en la mayoria de los adjetivos, que
presentan concordancia con el nombre al que especifican. Con respecto al nimero, los
nombres pueden presentar marcas de singular (caso por defecto), paucal o plural.

Para Carri6 (2009), entre los nombres simples se cuentan especialmente (i) nombre
de plantas y de animales, dado que para marcar su posesion se requiere del marcador
de clase ‘animal’ -/s, marca que soporta la posesion; y (ii) nombres relacionados con
fenémenos u objetos de la naturaleza y con los momentos del dfa. Grondona (1998) y
Gualdieri (1998) mecionan los términos que no establecen parentesco y refieren a

petsonas.
(26) tfiko l-afil-aca Jiraiyo
CUANT 3POS-brillo-NMZ luna

‘iCuanto que brilla la lunal’

(27) i-lo pioG
1POS-MC petro
‘mi perro’
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Respecto de los condicionamientos sinticticos, no se advierten diferencias en
cuanto a la disposicién de los nombres y las nominalizaciones.

3.1.2. Nominalizaciones

El mocovi dispone de diferentes sufijos para derivar nominalizaciones a partir de
bases de categorias diversas. Consideramos que los sufijos reconocidos por Gualdieri
(1998), constituyen dos grupos de diferente grado de productividad®. A continuacién
organizamos la presentacién de los casos en funcién de las bases de derivacion.

3.1.2.1. Nombres denominales

Derivar nombres a partir de bases nominales resulta ser la posibilidad menos
frecuente. Para el caso del sufijo -sa#, esto responde a que requiere bases altamente
especificadas; deriva colectivos de base con semantica vegetal (28). Por otro lado, se
distinguen dos morfemas con significado locativo, uno: -/d (29), cuya semantica es
‘lugar plano y elevado’; y, -/ (30), ‘lugar cerrado’. Ahora bien, en la mayoria de los
casos, estos nominalizadores no se ensamblan directamente a las bases verbales sino
que previamente requieren material morfolégico de nominalizacién. Esta

categorizacion se logra mediante el sufijo -aGa- (31).

(28) n-aka?-ni Aoyoki  i-litini ke-di akapi-sat
3-tirar-DIR maleta 3-poner-DIR  OBL-DET gramilla-COL
“Tira la maleta, la coloca en el pastizal.’

(PIO 1)

(29) galGan-aca-lad
sentar-NMZ-NMZ

‘asiento’

(30) kaam-sa-ni ke-ni lomala-oki
sentar->-DIR ~ OBL-DET 3POS-cama-DIM.M
ve-sa-ye lai na koiGon-aGa-ki

EX-ASP-ALAT ADV  DET mirar-NMZ-CL
‘Esta sentada en la camilla estan al lado de la ventana.’

(PIO 5)

(31) Ifikia-aGa qosot
3POS-cosquilla-NMZ  garganta
‘Me pica la garganta.’

(PIO 6)

Consideramos que este afijo, -aGa, que es el de mayor frecuencia en esta gramatica,
aporta rasgos categoriales [+ nombre] pero no dispone de ningin contenido
semantico asociado. En tal sentido, la gramatica del mocovi patece disponer de rasgos

puramente sinticticos que posibilitan la generacién productiva de, en este caso,
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nombres complejos. Al respecto, esta caracteristica se evidencia también con
numerosas rafces sub-especificadas.

3.1.2.2. Nombres deadjetivales

Es posible derivar nombres a partit de bases adjetivales, de hecho el tipo
semantico color no presenta formas nominales simples, mientras que si se registran

casos de formas derivadas a partir de adjetivos, esto mediante el, ya mencionado,

sufijo -aGa.
(32) a. l-tok-aGa b. -kola-aGa
3POS-10jo-NMZ 3POS-azul-NMZ
‘su r0jo’ ‘su azul’

Los casos de adjetivos simples parecen corresponder a los que expresan color. Por
esta razén, no resulta posible determinar nombres deadjetivales correspondientes a
este campo semantico. No obstante, no se descarta la posibilidad de algunos casos
marginales referentes a propiedades fisicas. Se cita aqui el caso de (33).

(33) [tim-aGa
3POS-amargo-NMZ
‘su amargor’

3.1.2.3. Nombres deverbales

La derivacién de nombres a partir de raices verbales es también muy frecuente vy,

para el caso, se logra mediante distintos agregados morfologicos.

Nuevamente atendemos al sufijo -a6a, que se presenta en nombres derivados de
raices verbales intransitivas. El sufijo nominalizador se adjunta, aqui, a las raices
vetbales VnoGo, \/afz‘ﬂz' y sad. Los nombres resultantes presentan, en los dos primeros
casos, el prefijo de posesion #- (el cual se inserta, a nuestro juicio, ante todo contexto
subespecificado). En (35), en cambio, el prefijo estd especificado para la primera
persona singular.

(34) a. n-noGo-aGa b. n-afifi-aGa
IND-transpirar-NMZ IND-secar-NMZ
‘el sudor’ ‘la sequia’
(35) i-sad-aGa
1POS-pesar-NMZ
‘mi peso’

El sufijo -aGa permite expresar nombres vinculados con el evento denotado por la
base verbal (se nombran los procesos: ‘sudat’, ‘secar’ y ‘pesar’). En los tres casos

presentados se trata de verbos de tipo intransitivo; es mas, basandonos en las pruebas
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morfosinticticas de causativizacién morfoldgica, nos arriesgamos a decir, inacusativo,
por lo que, en estos casos, el sufijo nominalizador se combina con raices verbales no
agentivas.> Una prueba de ello es la seleccién pronominal de estas rafces, as{ como la
seleccion del morfema causativizador.

(306) a. r-afifi-ta lava b.#i  r-abasa I-afifi-Gat na
laPva
3-secar-DUR tierra DET sol 3A-secar-CAU
DET  tierra
‘La tierra esta seca.’ ‘El sol seco la tierra.’

En mocovi, para la tercera persona la prefijaciéon de la vibrante simple indica
intransitividad (36.a), mientras que la prefijacién de la vocal cerrada anterior no
redondeada marca agentividad plena (36.b). La morfologia de causatividad requerida
en (30.b) presenta a la inacusativa como forma basica. Sobre esta estructura
argumental se deriva el nominal.

A la alta frecuencia de -aGa, se suman 4 morfemas que permiten generar nombres
con diferencias semantica bien marcadas: -aGak, para nombres eventivos; -¢&, para
nombres resultativos; -Gaf, para nombres instrumentales; y, -4G, para nombres

agentivos.

El afijo -aGak (37) es un sufijo nominalizador eventivo (Carrié, 2009) que deriva
formas equivalentes a los infinitivos de las lenguas romanicas, pero con marcas
pronominales de posesion correferentes con el sujeto del verbo base del que deriva
(ver Introduccién). Cabe considerar aqui que las raices verbales no pueden aparecer
libres en mocovi, requieren obligatoriamente de, al menos, la marca de persona
gramatical.

(37) na leviye  i-ve I-asot-ta-aGak
DET musica 3-EX  1POS-bailar-DUR-NMZ
‘La musica me hace bailar. (Lit. LLa musica causa mi bailar.)’

En (37) la nominalizacién satura una posicién argumental habilitada por la
construccioén causativa factitiva. El existencial (ve), verbo léxico especificado, lexicaliza
la causa para promover un argumento externo, a la vez que se ensambla con el
nombre deverbal eventivo que satura la posiciéon de argumento interno en el que la
marca de posesion recupera el sujeto causado (primera persona, en este caso).

En cuanto al morfema -¢k, éste permite la generacién de nombres que hacen
referencia a un resultado u objeto tipico de accién vy, al igual que en el caso de los
nombres eventivos, presentan marcacién morfolégica de posesion correferencial con
el sujeto del verbo base, tal como muestra la gramaticalidad de (38) y la
agramaticalidad de (39).
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(38) xuan; d-okatfaa 50 f-owen-ek
Juan 3-robar DET  1POS-trabajar-NMZ
‘Juan rob6 mi trabajo.’

(39) * maria; ri-efose na f-efol-ck
Marfa  3-cocinar DET  1POS-cocinar-NMZ
‘Matia cocina mi comida. (Lit.: Matfa cocina mi comida cocinada por mi.)’

Las construcciones resultativas en esta lengua devienen nominalizaciones de
objeto. Por otro lado, la nominalizacién de instrumental mediante -Gaf se logra a partir
de una raiz verbal transitiva antipasivizada (40), complejo que hospeda la

materializacién de los rasgos nominales.

(40) a. n-aaP-Gan-Gat-e b. l-kijo-Gan-Gat
IND—pinchar—ANTP—NMZ—F 3POS -lavar-ANTP-NMZ.M
‘tenedot’ ‘su jabon (de él/ella)

La marca de nominalizacién instrumental es isomorfica a la marcacion de causativa
morfolégica. Esto no es extrafio en las lenguas del mundo, un instrumento que causa
un evento se puede materializar en la sintaxis mediante un sintagma oblicuo y
mediante un sujeto (Levin, 1993). Para este ultimo caso se requiere de
nominalizaciones instrumentales como las de (40). Esto es, nominalizaciones capaces
de saturar posiciones argumentales y de insertarse en posiciones nucleares en el
dominio nominal. Nétese que para la buena formacién de estos casos, se requiere de
la prefijaciéon de marcas de posesién que, a diferencia de lo acontecido con los
nominales resultativos y eventivos, no involucran rasgos [+ agentivos].

Por ultimo, entonces, entre los nombres deverbales se encuentra también el
caso del nominalizador agentivo, el cual, valiéndose del afijo -aG (41), deriva nombres
que hacen referencia al agente de la accién expresada en el verbo.

(41) n-emeen-a-Gan-aG
IND-vender-VE-ANTP-NMZ.M
‘vendedot’

Las nominalizaciones agentivas presentan la misma estructura que las de
instrumento. Se ensamblan a bases verbales transitivas, luego reciben rasgos de
antipasiva, reduciendo asi la estructura argumental de la rafz, para por tltimo hospedar
morfologia nominal agentiva. La prefijacién de posesién indefinida, resulta ser una
operacion constante en las nominalizaciones. Con una minima excepciéon de nombres
simples, semanticamente restringidos, el resto de los nombres y nominalizaciones de la
lengua presentan marcas de posesion con diferentes rasgos asociados.
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3.2. Naturaleza categorial

A fin de determinar el estatuto categorial de las formas disponibles en esta
gramatica particular, cabe describir sucintamente las particularidades morfoldgicas de
los nombres en relacién con los adjetivos y los verbos. En esta lengua los nombres
presentan comportamientos morfologicos y sintacticos que los acercan a los adjetivos
y a los verbos. Sin embargo, también se reconocen diferentes caracteristicas que los
distinguen. A continuacién se detallan las semejanzas y las diferencias mas relevantes.

3.2.1. Nombres o adjetivos

Ambas categorfas pueden constituirse como palabras monomorfematicas (42); v,
pueden alojar sufijos flexivos isomérficos para codificar género y numero (43)-(44). Se
reconoce para ambas categorias el sufijo de género masculino -4, el sufijo de paucal
masculino -ga y el sufijo de plural -jpi.

(42) a. rdbasa b. rk
sol’ ‘rojo’

(43) a. Fiale-k b. liale-ga C. l-iale-qa-ipi
3POS-hijo-M  3POS-hijo-PC.M 3POS-hijo-PC.M-PL
‘su hijo’ ‘sus hijos’ ‘sus hijos’

(44) a. lraya-aGa-ai-k b. Faya-aGa-ga C. l-aya-aGa-qa-ipi
3POS-feo-NMZ-M 3POS-feo-NMZ-PCM  3POS-feo-NMZ-PC.M-PL
‘feo’ ‘feos’ ‘feos’

Las dos categorfas pueden hospedar un morfema de diminutivo, frecuente,
amalgamado con marca de género (45) y con el mismo valor

semantico.

(45) a. piog-oki b. laya-aGa-ai-k-oki
perro-DIM.M 3POS-feo-NMZ-ADJ-M-DIM.M
‘perrito’ ‘feito’

Las dos categorfas pueden hospedar un morfema de diminutivo, frecuente,
amalgamado con marca de género (45) y con el mismo valor semantico.

(45) a. piog-oki b. Faya-aGa-ai-k-oki
perro-DIM.M 3POS-feo-NMZ-ADJ-M-DIM.M
‘pertito’ ‘feito’

Asimismo, ambas pueden funcionar como predicados primarios (46), en dicho
caso denotan propiedades de las entidades a las que modifican:

(46) a. gonok l-tifi-aGa tim-aGa

POS.comida  3POS-salado-NMZ 3POS-amargo-NMZ
‘Nuestra comida esta salada y amarga.’
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b.ni  i-atee naGan-aGa-rai
DET 1POS-madre bueno-NMZ-AD].F
‘Mi madre es buena.’ (PIO 2)

Si se advierte que en la gramatica de esta lengua no se dispone de formas verbales
copulativas que permitan generar estructuras predicativas primarias, entonces, es
importante considerar que las construcciones del tipo [N + NJ, [N + CUANT + N] y [N
+ A] implican necesariamente una funcién predicativa respecto del nombre al que
acompafian. Asi, en (46.2) los nombres /itifiaGa (‘salada’) y /itimaGa (‘amarga’) predican
sobre el nombre gonok (‘comida’). A su vez, en (46.b), el adjetivo #naGanaGarai (‘buena’)

predica sobre el nombre Zaee (‘mi.madre’).

Ahora bien, hemos puesto de manifiesto las caracteristicas que acercan estas dos
formas categoriales. No obstante esto, ambas categorfas presentan diferencias en
cuanto a los tipos semanticos que denotan y a sus comportamientos morfologicos y
sintacticos. A continuacién, se recuperan estas distinciones, andlisis que permitira
mostrar que el nombre es una categoria que, a diferencia del adjetivo, reviste mayor
frecuencia en esta lengua.

Si se atiende a la semantica de las construcciones, y siguiendo a Baker (2004), el
nombre es la unica clase de palabra que puede designar a una misma entidad con
referencia constante, en este sentido, es la unica categorfa que posee criterio de
identidad. Sélo los nombres pueden constituirse en expresiones referenciales. Por lo
tanto, el nombre, a diferencia del adjetivo, puede ocupar posiciones argumentales (ver
casos de 3.1.2).

En mocovi, es posible reconocer que el nombre es la categoria que, por un lado,
denota entidades tales como animales, objetos, elementos de la naturaleza, etc., cuya
referencia puede perdurar a lo largo del tiempo (es decir, suponen referencia tanto
constante como variable) (47); mientras que ademas tiene la posibilidad de denotar

algunos de los tipos semanticos tradicionalmente asociados, en otras lenguas, a los

adjetivos (Dixon, 1982) (48).

(47) rabasa fkomak-ai-k

sol grande-ADJ-M
‘El sol es grande.’
(48) a. igolaGa (‘su azul’) color
b. £oGo (‘vejez’) edad
c. naGanaGa (‘bondad’) valor
d. letisaca (‘renguera’) propension fisica
e. netonaGa (‘alegria’) propension humana

Si bien pueden reconocerse adjetivos que denotan estos conceptos en la lengua, el

nombre resulta una clase muy frecuente con la cual pueden expresarse estos tipos
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semanticos. Asi, para expresar propiedades transitorias una estrategia muy productiva
en la lengua es recurrir a construcciones existenciales del tipo [n+ex+n]:

(49) xuan  ve Lfile
Juan  EX POS-suciedad
‘Juan esta sucio.”

En este caso el existencial permite expresar una relacién de posesion entre un
sintagma poseedor (Juan’) y uno poseido (‘su.suciedad’). Este tipo de estructura
permite expresar estados transitorios. En contraste, las formas adjetivas en posicion
predicativa habilitan lecturas vinculadas con propiedades inherentes de las entidades a
las que modifican:

(50) jim Jile-aGa-ai-k
PRO1  suciedad-ADJ-M
‘Yo soy sucio.”

Las construcciones del tipo [n+ex+n| son seleccionadas por los hablantes para
expresar propiedades transitorias mientras que las construcciones [n+adj] permiten
manifestar propiedades inherentes de los individuos sobre los que predican.

En cuanto a la codificacién numérica, esta puede manifestarse morfolégicamente
sélo en el nombre, sélo en el determinante o bien en ambos elementos. En cambio el
adjetivo puede, o no, flexionar en numero para concordar con el nombre al que
modifica. Sin embargo, en ningin caso puede ser el unico elemento dentro del
sintagma que codifique la informacién numérica. Asi, el nombre se diferencia del
adjetivo ademas, por poder ser el dnico elemento que soporta las marcas flexivas de
numero dentro del sintagma determinante.

Las formas adjetivas pueden ser recategorizadas en nombres si son seleccionadas
por determinantes, lo cual les permite ocupar posiciones argumentales (51). En

cambio, no pueden sufrir este tipo de recategorizaciéon si aparecen en sintagmas

escuetos.
(51) a. marina O-kofi-ta-Gat na tok
Marina 3-gustar-DUR-CAU DET  rojo
‘A Marina le gusta el rojo.”
b. * na piog  ve l-Ber-aGa-ai-k

DET  perro EX 3-negro-NMZ-ADJ-M
‘El perro existe negro.”

En este sentido, y siguiendo a Baker (2004), solo los sintagmas nominales pueden
aparecer con determinantes que marquen distinciones del tipo definido-indefinido.
Por este motivo, el contexto de determinante coerciona la conversién de la categorfa

adjetivo en un nombre.
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3.2.2. Nombres o verbos

Atendiendo ahora a la delimitacién entre nombres y verbos, conviene citar a Croft
(1990, 2001) quien sostiene que las combinaciones prototipicas 0 no marcadas para
nombre, adjetivo y verbo son la referencia, la modificaciéon y la predicacién
respectivamente, estableciendo correspondencias entre las categorfas ontoldgicas y las
categorias léxicas. Por otro lado, Langacker (1987) considera que todas las categorias
gramaticales deben definirse semanticamente independientemente de las propiedades
formales particulares con que se materialicen en las lenguas; luego, podran aplicarse a
casos no prototipicos. En esta linea de analisis, para Croft (2000) nombre y verbo no
son categorias de las lenguas particulares, sino universales lingiiisticos dado que
constituyen prototipos tipologicos. Haspelmath (2010), por su parte, propone atender
a criterios formales especificos para determinar las categorias descriptivas de las
lenguas. En tal sentido serd necesario buscar las propiedades estructurales especificas
de cada lengua y, a la vez, los conceptos que permiten compararlas para dar lugar a
prototipos. En esta puesta en comparacién se esperan tendencias prototipicas, por
ejemplo, para Croft es de esperar que las palabras que designan objetos concretos sean
nombres prototipicos y las palabras que designan acciones sean verbos (principio de
categorialidad), para Givon (1984) la denotacién prototipica de nombres, adjetivos y
verbos esta determinada por una escala de estabilidad temporal (de menor a mayor
para estos casos). Ahora bien, claro estd que esta base ontoldgica no puede servir por
sf sola para la categorizacion léxica, los limites de estas relaciones son labiles y esto es
lo permite que conceptos similares presenten categorizaciones diferentes en las
distintas lenguas.

Ahora bien, atendemos aqui el caso del mocovi. Mientras que los nombres, tal
como se mostrd, constituyen palabras simples, los verbos se materializan siempre con
estructura interna compleja. En todos los casos, los verbos estain marcados con, al
menos, informacioén pronominal. Sumado a ello, nombres y verbos en mocovi alojan
morfologia de persona y de numero; los verbos no marcan género; y, hasta donde
sabemos, ninguno de los dos casos marca gramaticalmente el tiempo. Si alojan
morfologia de diminutivo, combinacién altamente frecuente para el caso de los
nombres, y muy restringida para el caso de los verbos®.

Anteriormente se describieron las nominalizaciones de objeto afectado
(nominalizaciones resultativas) en las que la marca de posesiéon prefijada a las
nominalizaciones indica el sujeto agentivo de la construccién, razén por la cual, por
ejemplo, las construcciones argumentales con rasgos [- animado] constituyen una
restriccién para su combinacién. Esta marca es la unica indicacion del sujeto en las
construcciones resultativas.

En cuanto a las similitudes formales, también se observan ciertas nominalizaciones

deverbales (no analizadas mas arriba) que aparecen, en las oraciones, como predicado

658 CARRIO, JARA & RABASEDAS



principal. Es el caso de las nominalizaciones de sujeto afectado, fenémeno muy poco
frecuente. En estas construcciones de sujeto afectado, el sujeto agente se expresa
mediante un sintagma oblicuo.

(52) i-aman-ek na nai
1-gustar-NMZ DET  pescado
‘Me gusta (comer) pescado.’

(53) wi l-amaGaski I-aval-ek ke xuan
DET  3POS-camisa  l-prestar-NMZ OBL  Juan
‘Esta camisa me prest6 Juan.

Ahora bien, en relacién al contexto de distribucion sintictica, las nominalizaciones
de objeto afectado (resultativas), siempre seran nucleo de un sintagma nominal y
nunca apareceran como predicado principal en una oracién simple. Aqui, el nombre
indicara el producto de la accién expresada por la base verbal transitiva, a la vez que el
sujeto original estd presente en la flexién de persona. A diferencia de ello, en las
nominalizaciones de sujeto afectado, marginales en esta gramatica y también derivadas
de bases verbales eventivas, el sujeto se expresa mediante las marcas de genitivo, pero
aqui, no se constituye un sintagma nominal canénico sino que el verbo base de la
nominalizacién deverbal cumple el papel de verbo principal en la oracién. Ahora bien,
dichas marcas de genitivo, evidencia de la herencia argumental en las nominalizaciones
resultativas, no pueden ser interpretadas en estos casos de sujeto afectado como con
rasgo [+ agentivo]. La poco prolifera aparicién de la construccion dificulta el trabajo
en campo, lo que impacta en la elucidacién del fenémeno.

Por ultimo entonces, las formas derivadas mediante el afijo -aGa resultan de alta
frecuencia también en la combinacién con el verbo existencial para generar
predicaciones de tipo secundarias. Estas asociaciones conllevan un alto valor
predicativo y, en ellas, el verbo existencial parece funcionar mas como una marca
lexicalizada para habilitar la predicacién, que como un verbo pleno.

(54) xuan  ve Ftok-aGa lafik
Juan  EX 3POS-rojo-NMZ 3POSs-rostro

‘Juan se ruborizé. (Lit.: Juan hay rojo de su rostro.)’

Aqui, el nominal /fnaca (‘su rojo’) se genera sobre la rafz adjetiva 74, a la que se
ensambla el nominalizador -aGa; esto habilita la prefijacion al nominal, de la marca de
genitivo de tercera persona. Hs esta construccién, entonces, la que, junto al verbo
existencial como soporte, permite lograr la semantica incoativa.

CONCLUSIONES

En este trabajo, se propuso un analisis de la categoria ‘nombre’ en la gramatica del
mocovi teniendo en cuenta las particularidades morfologicas y sinticticas que presenta

en la lengua. En funcién de este objetivo, se describi6 la organizacién de su gramatica,
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la operatividad de los rasgos disponibles para generar nominalizaciones y las
restricciones morfologicas y sinticticas que manifiestan los nombres, y que los
diferencian de los adjetivos y los verbos de la lengua. En cuanto a los rasgos
disponibles en el inventario de la gramatica, se pudo reconocer que el mocovi parece
disponer de rasgos puramente sintacticos que posibilitan la generacién productiva de
nombres complejos, como ser, aquellos derivados por el sufijo -aGa-. A su vez, se
identificaron rasgos semanticos asociados a diferentes sufijos nominalizadores, tales
como: locacién, semantica vegetal, eventividad, resultado, instrumento y agentividad.

Con respecto a la generacién de nominalizaciones, se reconocieron pocos casos de
nombres derivados de adjetivos, los cuales se generan principalmente a partir de raices
adjetivas que expresan color. A su vez, se reconocieron diferentes sufijos que derivan
nombres a partir de verbos. En cada caso, se delimitaron las especificaciones
semanticas de cada sufijo, las cuales condicionan sus contextos de insercidn, esto es,
determinan las bases con las cuales pueden combinarse.

En cuanto a la delimitacion categorial del nombre dentro de la gramatica, si bien
hay zonas difusas entre los fenémenos analizados, la evidencia morfolégica y sintactica
a favor de la diferenciacién de la categorfa nominal en relacién con la verbal y
adjetival, resulta contundente. Al respecto, en este trabajo se presentaron las
semejanzas y diferencias entre el nombre y el adjetivo, por un lado y entre el nombre y
el verbo, por el otro. En cuanto a las semejanzas entre el nombre y el adjetivo, se
reconoci6 que ambas categorfas pueden  constituirse como  palabras
monomotfemadticas. Asimismo, pueden alojar sufijos flexivos isomorficos para
codificar género y ndmero. Las dos categorias pueden hospedar un morfema de
diminutivo amalgamado con marca de género y con el mismo valor semantico. A su
vez, ambas pueden funcionar como predicados primarios, en dicho caso denotan
propiedades de las entidades a las que modifican. Se reconoci6é también que ambas
categorias pueden codificar los tipos semanticos tradicionalmente asociados con los
adjetivos (Dixon, 1982). Sin embargo, en este punto, se especificé que el nombre, a
diferencia del adjetivo, expresa entidades cuya referencia perdura a lo largo del tiempo.
En cuanto a las diferencias, se observd que sélo los nombres pueden ocupar
posiciones argumentales. Sumado a esto, permiten expresar estados transitorios
mientras que los adjetivos expresan propiedades inherentes de las entidades a las que
modifican. Finalmente, se sefial6 que los nombres pueden ser los unicos elementos
dentro del sintagma determinante que codifiquen informacién numérica, mientras que
los adjetivos no presentan esa posibilidad.

En relacion al nombre y al verbo, se observé que ambos pueden alojar morfologia
de persona y de nimero, pero solo los nombres pueden marcar género. Hasta donde
sabemos, ninguno de los dos casos marca gramaticalmente el tiempo. Otro aspecto
que comparten es la posibilidad de alojar la marca de diminutivo, si bien con mucha

mayor restriccién para el caso de los verbos. Sumado a esto, se observé que mientras
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que los nombres pueden ser simples, los verbos siempre presentan una estructura
compleja. Asimismo, se reconocié que tanto el verbo como el nombre participan de
construcciones predicativas. Se reconocieron dos casos para el nombre: en primer
lugar, las nominalizaciones de sujeto afectado, en las cuales los nombres, al igual que
los verbos, pueden funcionar como predicados principales en una oraciéon simple; en
segundo lugar, la construccién [ex + n] es una estructura productiva que habilita
predicacion secundaria, y con la cual pueden lograrse predicaciones con semantica
incoativa. Finalmente, se marcé y reconocié, para el caso del mocovi, raices no
categorizadas.
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ABREVIATURAS

1: primera persona; 3: tercera persona; A: agente; AD]J: adjetivo; ADV: adverbio; AF:
afectado; AG: agentivo; ALAT: alativo; ANTP: antipasiva; APL: aplicativo; ASP:
aspecto; CAU: causativo; CL: clasificador; COL: colectivo; COM: comitativo; CONJ:
conjuncién; CUANT: cuantificador; DET: determinante; DIM: diminutivo; DIR:
direccional; DUR: durativo; EV: eventivo; EX: existencial; F: femenino; IND:
indefinido; INSTR: instrumental; M: masculino; MC: marcador de clase; NMZ:
nominalizacién; OBL: oblicuo; PC: paucal; PL: plural; POS: posesivo; PRO:
pronombre; PROS: progresivo; PROG: prospectivo; RES: resultativo; SG: singular;
VE: vocal epentética.

NOTAS

1 Agradecemos a los referentes-consultores de la lengua mocovi: Alfredo Saltefio, Delfino
Nacitiqui, Radl Teotd, Cristina Vazquez, Rufino Vazquez y Hugo Balcarse. Todos los errores e
inconsistencias son de nuestra responsabilidad. El trabajo de campo se financié parcialmente
con aportes del Proyecto de Investigacion Orientado ASACTEI Ministerio de Ciencia,
Tecnologia e Innovacién-Provincia de Santa Fe (2010-031-16).
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2 Reconocemos que no puede, en principio, asumirse una unica vatiedad chaquefia. No
obstante, a fin de simplificar la exposicion, nos referimos con este término a las posibles
variedades (en estudio) de la lengua hablada en la regién chaquena.

3 Fuente: PIO, i.e.: corpus de textos recopilados en el marco del Proyecto de Investigacién
Orientado en Red en Ciencias Sociales “Creaciéon de recursos informaticos para las lenguas
minoritarias Mocovi y Quechua” (Ministerio de Ciencia y Tecnologfa del Gobierno de la
Provincia de Cérdoba).

4 En este analisis, no se consideran como morfemas nominales los casos -l/-lek; -se/ -sek,
reconocidos por Gualdieri (1998).

> Para profundizar respecto de la relacién causativizacién morfolégica diferenciada para

inacusativos en mocovi (Cartid, 2015b).

¢ Las razones que restringen la presencia de la marca de diminutivo en las bases verbales son
ain desconocidas, si bien probablemente se vinculen con la marcacién aspectual de ciertos

verbos eventivos.
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